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LE SPESE DELLE PROCURE ALLE SPALLE DEI CONTRIBUENTI

Venti milioni per un processo a Silvio

1l premier torna all'attacco dei pm: <l procedimento Mediatrade? Inutile e infondato»

«Buttati 20 milioni per un processo inutile»

In un audiomessaggio ai Promotort della liberta Berlusconi spiegu perché nel procedimento Mediatrade
le accuse contro di lui sono totalmente infondate. E attacca i Pm per aver sprecato i soldi dei coniribuenti

Pubblichiamo ampi stralci dell’audiomessaggio sentatolunediin tribunale aMilano, il presidente
di Silvio Berlusconi sul sito dei Promotori della del Consiglio spiega nell’audiomessaggio perché
liberta (www.promotoridellaliberta.it),'organiz- il processo che lo vede imputato ¢ basato su accu-
zazione del Pdl guidata dal ministro Michela Vit-  se assurde e totalmente false. Una ricostruzione
toria Brambilla, responsabile nazionaledelleini- dettagliata che mette sotto accusa i Pm per aver
ziativemovimentiste del partito. Dopoessersipre-  speso 20 milioni solo per istruire il dibattimento.

di Silvio Berlusconi

B8 Cariamici, misono presentato lunediscorso nel proces-
so cosiddetto «Mediatrade», che e solo uno dei 31 processi
avviati contro dimein 17 anni, con oltre mille magistrati che
si sono occupati della mia persona e delle mie aziende: 24
processi si sono conclusi con archiviazioni

e assoluzioni con for-
mula piena pernonaver com-
messo il fatto. Ne restano 6
nel penale e uno nel civile.
Ho deciso di partecipare a
queste nuove udienze per di-
mostrare a tutti che le accuse
sono non solo infondate, ma
ancheridicole.

I fatti di questo processo ri-
salgono addirittura a 15 anni
fa, alla prima meta degli anni
’90.Due osservazioniprelimi-
nari: € unarealta incontesta-
bile confermata categorica-
mente da tutti i testimoni,
chein Mediasetionon miso-
no mai occupato dell’acqui-
sto di diritti televisivi. E una
realtaincontestabile, confer-
mata da tutti i testimoni, che
dal gennaio 1994, data della
mia discesa in campo nella
politica, dopo essermidimes-
so da ogni carica, mi sono al-
lontanato dalle aziende che
avevo fondato, per dedicar-
mi solo ed esclusivamente al
benedelmio Paese.L’accusa
dellaProcuraecheio, inqua-
lita di socio occulto, non di-
chiarato, di un imprenditore
americano chevendevaaMe-
diasetfilm e telefilm della Pa-
ramount, avrei diviso con lui
gliutilidiquellevendite.L’ac-
cusa e totalmente falsa e i
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mieiavvocatilo hanno prova-
to. Cosifalsa, che ¢’eé da chie-
dersi con quale coraggio la
ProcuradiMilano abbiainsi-
stito a spenderci sopra - tra
consulenze, rogatorie e atti
processuali - qualcosa come
una ventina di milioni di eu-
ro, tolti dalle tasche dei contri-
buenti.

11 gruppo televisivo da me
fondato era, ed €, uno dei
principaliacquirenti didiritti
televisivi nel mondo (pensa-
te che dal 1994 sono stati ver-
sati dal Gruppo Fininvestallo
Stato, traimposte e contribu-
ti, oltre 7 miliardi e 700 milio-
nidi euro). Una piccola parte
diquestidiritti (da30a 50 mi-
lioni di dollari), un ventesi-

mo su un totale di acquisti di
quasi un miliardo ogni anno,
veniva acquistata ogni anno
da tale Frank Agrama, che
operavae operada 40 anniin
questo settore, e che godeva
diuna specie di esclusiva per
imercatieuropeidei prodotti
dellaParamount, da cui otte-
neva prezzi e condizioni par-
ticolarmente favorevoli. (...)
Si poteva scavalcare Agrama
e comprare i diritti diretta-
mente da Paramount? La ri-
sposta e: no. (...)

BOOMERANG «Anche
questa volta I'attacco
fallira e ne verremo
fuori piu forti di prima»

GOVERNO

To sarei un socio occulto di
Agrama? No. E un fatto che
ebbi con Agrama solo due o
tre incontri agli albori della
Tv commerciale negli anni
‘80 e in seguito nessun rap-
portoconlui.lo,sociodi Agra-
ma, non lo sono mai stato. Io
avrei partecipato agliutili del-
levenditedi Agrama? No.An-
che qui parlano i fatti. Dai
conti correnti di Agrama se-
questrati dai pm milanesi ri-
sulta senza ombra di dubbio
che tutti i guadagni prove-
nienti dall’attivita commer-
ciale di Agrama sono rimasti
nellasuaesclusivadisponibi-
lita e che mai somma alcuna
estata trasferita aSilvio Berlu-
sconi.

Ma l'aspetto incredibile di
tuttaquestavicendae chenel
corsodeglianniAgrama, pur-
troppo, verso ad alcuni diri-
genti dell'ufficio acquisti di
Mediaset ingenti somme di
denaroinnero (inuncasoad-
dirittura4 milioni e mezzo di
euro) per far si che Mediaset
continuasse ad acquistare da

LA RICEYTA DY BOSS PER | CLANDESTIY
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lui i diritti di Paramount. Ri-
sulta pacificamente dagli atti
processuali che tutti questi
denari sono stati da loro uti-
lizzati peripropriinteressi. E
qui la domanda che faccio €
semplice: & possibile che un
imprenditore paghi parecchi
milionidieuroal capodell’uf-
ficio acquisti della sua azien-
dachefalacrestasugliacqui-
sti? No, non e possibile! Inve-
ce,laProcuradi Milanohari-
sposto, incredibilmente, disi
e ha dimostrato ancora una
volta di avere contro di me
unavolonta persecutoriache
nonsifermaneppuredifron-
te all’'evidenza e al ridicolo.
Insomma, alcunimagistra-
ti hanno aperto e trascinato
perannicontrodimeuninve-
rosimile procedimento fon-
dato sul nulla. Se fossero stati
obiettivi, questo procedimen-
to sarebbe finito prima anco-
ra di iniziare, con grande ri-
sparmio di tempo per loro e
per me e di denaro per tutti i
cittadini. Una soltanto delle
tante consulenze contabili or-
dinatedaiPme costataaicon-
tribuenti quasi3 milionidieu-
ro. Ma le assurdita non fini-
scono qui.
Ancheunbambinoeingra-
do di capire che io non avrei
mai avuto interesse a pagare
tangenti aimieistessidirigen-
ti per agevolare Agrama. Mi
sarebbebastataunatelefona-
taper ottenere dai miei sotto-
postil’acquisto di quei film e
di quei telefilm senza che
Agramadovesse pagare alcu-
na tangente, che secondo
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I'accusapermetasarebbe sta-
ta mia.

E poi quale imprenditore
avrebbe mai mantenuto co-
me responsabili del suo uffi-
cio acquisti (che acquistava
diritti per quasi un miliardo
didollaril’anno) deidirigenti
corrotti che facevano la cre-
stasugliacquistia danno del-
I'azienda? (...)

Cosil'attaccoaSilvio Berlu-
sconi continua. Perché biso-
gnacontinuare a tenere sotto
una spada di Damocle giudi-
ziaria e mediatica il nemico
ideologico e politico Silvio
Berlusconi, il vero e unico
ostacolo che impedisce alla
sinistradiraggiungereil pote-
re. Purtroppo il comunismo
in Italia non si e mai arreso:
c’eancorachiusailcodicepe-
nale come uno strumento di
lotta ideologica e pensa che
lapartepoliticizzata dellama-
gistratura possausare qualsi-
asimezzo perannientarel’av-
versario vittorioso nelle ele-
zioni e forte nel consenso po-
polare.

Cariamici, questisonoifat-
ti incontrovertibili, questa e
la situazione in cui ci trovia-
mo. Mettetevi di impegno
quindi perfar conoscereatut-
ti la verita su questi processi,
smascherando chine appro-
fitta perinfangareil presiden-
tedel Consiglio. Mastate sere-
ni. Anche questavoltal attac-
cofallira, laveritasararicono-
sciuta e noi ne verremo fuori
pit forti di prima. Come e
sempre accaduto.

GOVERNO

NESSUN RUOLO

In Mediaset
non mi sono
mai occupato
di diritti
televisivi
RAPPORTO INESISTENTE
Agrama I'ho
incontrato
negli anni '80
ma non siamo

mai stati soci
UACCANIMENTO DEI PM

Neppure
il ridicolo
ferma

la volonta

persecutoria
GIUSTIZIA DI PARTE

C’e ancora chi
usa il codice
penale come
arma di lotta
ideologica



